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- 2005a2008: groupede travail constituépour réaliserune premiére évaluation
desstatutsdesOdonatesde régionCentre

- 2008: 1% iste rougeprésentéeau CSRPI 13 mai2008et acceptéeent QS G | U

- 2009: RédactionR Q diigt&scommentéepar Lett et al. en 2009 maisrestéeau
stadedu documentde travail

- 2011a2012:
Reprisedef QS @ endgpliniiadtid méthodologieUICN
MiseenplaceR Q dojlegeR Q S E hd8fdidgianalementet/ou localement
Synthesedes connaissancedisponibles discussionet décision autour des
criteresa utiliser selonlesespeces
ValidationUICNe 22/11/2012
ValidationCSRPIM 11/12/2012 (enmémetempsque le PRAOdonates)
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Répartition des espéces d'odonates de la région Centre en fonction
de leur catégorie de menace
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Especes
(Sansault & Lett, 2012) menacées ONT
0 66 especes reconnues en région oo mGH
0 65 évaluées = WEN
0 13 menacés, 20% (CR,EN,VU) s e
o 2 disparues (RE) 3%
Coenagrion ornatum Agrion orné Lestesdiyas _____ [Leste des bois NT
- Platycnemis acutipennis |Agrion orangé NT
Aeshna grandis Grande Aeschne Coenagrion mercuriale  |Agrion de mercure NT
Cordulegaster bidentata |Cordulégaster bidenté Aeshna isoceles Aeschne isocéle NT
- Anax parthenope Anax napolitain NT
Sympetrum danae Sympetrum noir Stylurus flavipes Gomphe & pattes jaunes NT
Coenagrion pulchellum Agrion j0|i Ophiogomphus cecilia Gomphe serpentin NT
— - Somatochlora metallica  |Cordulie métalique NT
Gomphus graslinii Gomphe de Graslin Epitheca bimaculata Epithéque bimaculée NT
Onychogomphus uncatus Gomphe A crochets Sympetrum fonscolombii |Sympétrum de Fonscolombe NT
— - Sympetrum depressiusculU8ympetrum déprimé RE
Somatochlora flavomaculalCordulie a taches jaunes EN Sympetrum flaveolum _|Sympétrum jaune RE
Sympetrum vulgatum Sympétrum vulgaire EN
Leucorrh!n!a pectorqlls Leucorrh_me f’:l gros thorax EN C En 2012, volonté commune groupe ZNIE
Leucorrhinia c§udal|s Leu.rorrhlr?e a large queue EN St w! hR2ylFGd8a RS 1
Ischnura pumilio Agrion nain b 2017-2018 une fois les données du PRA
Oxygastra curtisii Cordulie a corp fin VU accumulées
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T - SR Intitulé de Pactio
Déclinaison régionale du
. ’ . Al Améliorer les connaissances sur la répartition de Leucorrhinia caudalis 1 2.3
p l ann at 10Nna I d ac t 1ons A2 Ameliorer les connaissances sur le fonctionnement des méta- 1 34

populations de Leucorrhinia caudalis
en fave ur d es O d ona t €S A3 Améliorer les connaissances sur Leucorrhinia pectoralis 1 2.3

A Préciser la répartition et I'état de conservation de Coenagrion
Reg on Ceﬂtfe Ad mercuriale ! -
2 O 1 3 - 2 0 1 7 AS Préciser la répartition et Iétat de conservation de Coenagrion ornatum 1 2.3

Préciser la répartition et I’état de conservation de Gomphus grasfinii et

PALslS

LISTE G/ETUDE ET DE PROTECTION DES ECOSYSTEMES

Ab d’Oxygastra curtisii ! 2,3
A7 Etudier la distribution et les densités de Gomphus flavipes et 1 23
Ophiogomphus cecilia i
AS Préciser la répartition et I'état de conservation des espéces de priorité | 23
2a i
A9 Préciser la répartition des espéces PRA de priorités 2b et 3 2 2,3
ALO Stratégie spatiale de conservation des Odonates prioritaires en région 1 58
Centre i
All Assurer la protection réglementaire et/ou une maitrise fonciére des sites 5 7
i haute valeur odonatologique en région Centre
Al2 Concertation pour la conservation des populations ligériennes de 5 6
Gomphus flavipes et Ophiogomphus cecilia
Al3 Reévision de la liste rouge régionale des Odonates 1 8
Al4 Révision de la liste des odonates déterminants ZNIEFF 1 8
AlS Sensibiliser et former les acteurs de I'environnement 1 13
Alb Sensibiliser les propriétaires d’étangs, mares et cours d’eau 1 -
Al7 Sensibiliser le grand public sur les Odonates et leurs milieux 2 14
Alg Coordonner les actions du PRA Odonates et animer le réseau d’acteurs 1 -

Priorité 1 = Priorité forte ; Priorité 2 = Priorité moyenne
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Les grandes étapes

0 13décembre2019Réunionde lancementala DREAL
| ) - DéfinitionR Q dmyéthodede travail
CHUD LIS - DéfinitionR Q dajendrier
| _ ModalitéR Q'S O ket RS A tekdpindes 2 v
- DiscussiomurlalisteR QS & 1aJ8vale@t casconcrets

0 Printemps/Et€2020
- Synthése des données disponibles, mobilisation de f QSy & 8eg0o
partenaires(RésealPRAORBet DREAL)

o Automne2020
- SynthesalesdonnéesdisponiblegRésealPRAORBet DREAL)
- Reéalisatiordescartesalamaille2x2 Km
- Calcudesindiceset criteresUICN

- Diffusiondesdocumentset échangesnailsau seindu groupede travalil
- RéunionR QS g fcaldgiald 2 y

o Hiver20202021
- Finalisatiorde la liste, validationcollégiale
- ValidationUICN
- ValidationCSRPN



Les grandes étapes

- Diffusiondesdocumentset échangesnailsau seindu groupede travail
- RéunionR QS @I fcalldgiald 2 y

o Hiver20202021
- Finalisatiorde la liste, validationcollégiale
- ValidationUICN
- ValidationCSRPN



Les grandes lignes de la
méthodologie UICN

PALslS

QIR 15TE (/ETUDE ET DE PROTECTION DES ECOSYSTEMES.

- Desdonnéesfiableset quantifiées
- Unegrillede critéresobjectifs
- Uneexpertisecollégiale

- 5 Grandscritéeres

A Déclinde la
population

B Aire de répartition
réduite

c Petite population
& déclin

D Trés petite

population

E Analyse
quantitative

5 En danger Vulnérable
S . s

A. Réduction de |a taille de la population mesurde surla plus longue des dews durdes : 10 ans ou 3 générations

w03 e DR s 230w

A1 Réduction de la tzille de la population constatée, estimée, déduite ou

l'observation directe fA3
supposée, dans be passé, lorsque les causes de la réduction sont claire- {a) Fobservation di fsaural)

ment réversibles ET comprises ET ont cessé. {b) un indice d'zbondance adapté au taxon
A2 Réduction de la population constatée, estimée, déduite ousupposés, dans [c) laréduction dela zone doccupation (AQQ),
le passé, lorsque bes causes de la réduction niont peut-étre pas cessé OU ne de la zone d'occurrence (EOD) etfou de la
en se basant

sont peut-&tre pas comprises OU ne sont peut-&tre pas réversibles. qualité de I'habitat

{d] les niveaux dexploitation réels ou poten-
suivants: tiels

surlun
A3 Réduction de la population prévue, déduite ou supposée dans le futur (sur des éléments

un maximum de 100 ans).

A4 Réduction de |2 population constatée, estimée, déduite, prévue ou suppo-
sée (sur un maximum de 100 ans), sur une péricde de temps devant in-
clure 2 |z fois le passé et 'avenir, lorsque les causes de la réduction niont
peut-&tre pas cessé OU ne sont peut-&tre pas comprises OU ne sont peut-
&tre pas réversibles.

{e) les effets detaxons introduits, de 'hybridz-
tion, d'agents pathogénes, de substances
polluantes, despéces concurrentes ou
parasites

B. Répartition géographique
B1 Zone d'occurrence (E0O) sk <soooke? < 20000 km?
B2 Zone d'occupation (A00) okt | <sookm? <2000 km?
ET remplir au moins dewux des trois conditions a, bou ¢ suivantes :
[a) Sévarement fragmentée OU nb de localités : _ =5 =10

(b) Dédin continu constaté, estimé, déduit ou prévu de l'un des éléments suivants : (i} zone doccurrence, (i) zone doccupation,
{iii} superficie, étendue et/ou qualité de I'habitat, (iw) nb de localités ou de sous-populations, (v) nb dindividus matures.

(e} Fluctuations extrémes de ['un des ékéments suivants : (i) zone doccurrence, (i) zone d'occupation, (iii) nb de localités ou de sous-
populations, (iv) nb dindividus matures.

Nombre dindividus matures <2 500 < 10000

ET remplir au moins un des sous-critéres C1 ou C2 suivants ©

€1 Un déclin continu constaté, estimé ou prévu d'au moins :
(s plurs fongue des dew durdes et sur un max. d2 100 ans dans Favenir)

€2 Un déclin continu constaté, estimé, prévu ou déduit

(@) (i) Nb dindividus matures dans chague sous-population : _ =350 = 1000

20% en5ans 10% en 10ans
ou 2 générations ou 3 générations

{iii) % d'individus matures dans une sous-population égal a : 95 - 100 % 100 %
{b) Fluctuations extrémes du nb d'individus matures

D. Population trés petite ou restreinte

D Nombre dindivid s <o o1 <1000

D2 Pour lo catégorie VU uniguement : -
Zone dioccupation restreinte ou nombre de localités limité et D2 i':__)"gﬁl'{'ez%é::?‘ﬂ-
susceptibles d8tre affectées 2 l'avenir par une menace vrai- - - S
semblable pouvant trés vite conduire le taxon wers EX ou CR. ounbdeloclités =5

E. Analyse quantitative sur la plus longue des dewx durées et sur 100 ans maximum

i t PR Fextinction d - . = 20 % sur 20 ans =10%
a [ it e = == _ ou 5 générations sur 100 ans




150 000 données mobilisées sur la période 12878

Plan National d’Actions
DOCUMENT DE TRAVAIL - REVISION LISTE ROUGE Odonates

Centre - Val de Loire

Ne pas diffuser en dehors du groupe de travail

DALIS

LISTE G/ETUDE ET DE PROTECTION DES ECOSYSTEMES

TOUTES ESPECES Novembre 2020

Fichier de synthése des informations et calcul des critéres

Nom_Espece_SCI Maille2K_TOT | Maille2K_1950_2007 | Maille2K_2008 2018 | AOO_TOT (km2) |A00-2008_2018 (km2)| Vaoo(i) LR2a_ |vm(i)->A2¢| LR2b
Aeshna affinis 659 136 565 2636 2260 -14 2
Aeshna cyanea 1097 189 959 4388 3836 -13
Aeshna grandis 107 14 96 428 384 -10
Aeshna isoceles 146 59 13 584 452 -23
Aeshna mixta 392 124 503 3968 3632 -8
Anax imperator 2506 405 2307 10024 9228 -8
Anax parthenope 388 26 368 1552 1472 -5
Boyeria irene 565 77 510 2260 2040 -10
Brachytron pratense 468 102 411 1872 1644 -12
Calopteryx splendens 2871 560 2667 11484 10668 -7
Calopteryx virgo 2150 406 1937 8600 7748 -10
Ceriagrion tenellum 793 158 630 3172 2760 13
[ viridis 1297 240 1142 5188 4568 12
Coenagrion mercuriale 821 128 729 3284 2916 -1
[ ornatum 1 1 1 4 a 0
c puella 2538 a7 2316 10152 9264 -9
[ 91 76 21 364 8 77
c seitulum 618 141 517 2472 2068 -16
Cordulegaster bidentata B ? B 36 36 ?
c boltonit 662 110 586 2648 2344 11
Cordulig aenea 1059 181 977 4236 3508 -8
cr is erythraea 1069 187 960 4276 3840 -10
i 1327 200 1205 5308 4320 -9
Epitheca 206 66 169 824 676 -18
Erythromma findenii 1465 224 1351 5860 5404 -8
Erythrommoa najas 601 166 502 2404 2008 -16
Erythromma viridulum 512 109 430 2048 1720 -16
Gomphus graslinii 138 2 131 552 524 5
Gomphus pulchelius 983 159 834 3932 3536 -10
Gomphus simillimus 29 51 211 996 244 -15
Gomphus 579 117 506 2316 2024 -13
Hemianax 18 o 18 72 72
Ischnura elegans 3580 717 3284 14320 13136 -8
Ischnura pumilio 239 8 169 956 676 -29
Lestes barbarus 459 151 362 1836 1448 N
Lestes dryas 237 64 186 948 744 -2
Lestes sponsa 495 156 386 1980 1544 -2
Lestes virens 522 175 413 2088 1652 21
L inig albifrons 2 ? 2 8 8 ?
L i daii 120 34 102 480 408 -15
L inia pectoralis 100 1 95 400 380 -5
Libellula depressa 2288 251 2050 9152 8200 -10

= Données "période actuelle" (Mailles 2km 2008-2018)
 Données "période historique" (Mailles 2Km 1950-2007)



150 000 données mobilisées sur la période 12678 !!

Plan National d’Actions
DOCUMENT DE TRAVAIL - REVISION LISTE ROUGE Odonates

Ne pas diffuser en dehors du groupe de travail

LISTE G/ETUDE ET DE PROTECTION DES ECOSYSTEMES

P. PENNIPES Novembre 2020

= Données "période actuelle" (Mailles 2Km 2008-2018)
+ Données "période historique" (Mailles 2Km 1950-2007)



